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rozprawy doktorskiej mgr inz. Justyny Malinowskiej pt: ,, Uwarunkowania zawartosci kwasow
ttuszczowych w migsie wolowym” wykonanej pod kierunkiem
Prof. dr hab. Danuty Rosolowskiej — Huszcz, opracowana na wniosek

Rady Wydzialu Nauk o Zywieniu Czlowieka i Konsumpcji SGGW w Warszawie

Znaczaca wigkszos¢ spoteczenistwa stanowia konsumenci produktow pochodzenia zwierzecego —
glownie migsa i jego przetworow. Zdecydowana wigkszos¢ konsumentow nabywajac migso $wieze preferuje
czerwonordzowa jego barwe, bez widocznego przettuszezenia srodmigsniowego (marmurkowatosci) oraz bez
wycieku. Migso kulinarne powinno jednak zawiera¢ odpowiednig ilos¢ tluszczu $rodmigsniowego, azeby
spelni¢ oczekiwania nabywedw dotyczace atrakcyjnosci sensorycznej produktu. Preferowane bowiem przez
konsumentow mieso chude charakteryzuje si¢ po obrobee cieplnej na ogot nizsza jakoscia sensoryczna, niz
migso 0 wyzszym stopniu marmurkowatosci.

Aktualnie, zalecenia zywieniowe czlowieka dotycza przede wszystkim ograniczenia spozycia thuszczow
zwierzgeych, bogatych w nasycone kwasy tluszczowe i cholesterol, ktore sa jedng z przyczyn chordb
cywilizacyjnych, takich jak otylos¢ czy miazdzyca. Nasza dieta powinna zawiera¢ zatem okreslone ilosci
ttuszczu i cholesterolu, a w thuszczu migsniowym wazny jest rodzaj i udziat kwaséw thuszezowych. O wartosci
odzywczej tluszczu decyduje przede wszystkim obecnos¢ w jego skladzie jednonienasyconych i
wielonienasyconych kwasow tluszczowych, a zwlaszcza kwasow linolowego oraz linolenowego, zaliczanych
do tzw. niezbednych nienasyconych kwasow tluszczowych (NNKT), ktére musza byé dostarczane do
organizmu z pozywieniem, bowiem nie moga by¢ syntetyzowane w organizmie.

Na rozkfad thuszczu w tuszy, zawarto$¢ thuszezu Srodmigsniowego oraz jego sktad wyrazony profilem kwaséw
ttuszczowych majg wplyw zaréwno czynniki genetyczne, jak i srodowiskowe. Wsréd najwazniejszych
wymienia si¢ genetyczne czynniki dotyczace rasy, plei, wieku ubojowego i polimorfizmu niektérych gendw
zwiagzanych z otluszczeniem zwierzat oraz czynniki Srodowiskowe zwiazane z zywieniem i utrzymaniem
7Zwierzat.

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska Pani mgr inz. Justyny Malinowskiej pt:
wUhwarunkowania zawartosci kwaséw Huszczowych w miesie wolowym™ wpisuje si¢ w nurt, prowadzonych
aktualnie na calym Swiecie, badan nad uwarunkowaniami zawartodci thuszezu srodmigsniowego i kwasow

tluszczowych w migsie wolowym, ksztaltujacych wartos¢ odzywceza oraz jakos$é¢ kulinarng i przydatnosé
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technologiczna migsa. Biorac pod uwagg coraz wigksze wymagania konsumentéw migsa pod wzgledem jego
Jjakosci oraz promowany prozdrowotny model odzywiania si¢ cztowieka, ukierunkowany na produkty, w tym
takze i migso, 0 zmniejszonej zawartosci thuszezu podjete badania przez mgr Justyng Malinowska uwazam za
w petni uzasadnione i interesujace, zarowno z punktu widzenia naukowego jak i praktyki zywieniowej,

praktyki produkcji wyrobow migsnych oraz praktyki produkcji bydta.

Ocena ukladu i charakterystvka formalna pracy

Przedstawiona do recenzji praca obejmuje 245 stron maszynopisu, w tym 146 tabel i 21 stron spisu
pismiennictwa zawierajacego 225 pozycji. Uklad pracy jest poprawny, typowy dla tego rodzaju opracowan. W
moim przekonaniu, dla lepszego podkreslenia efektow badan, przed drukiem praca powinna by¢ jednak
uzupetniona o rozdzial ,,Wnioski”, badz jasno sformulowane i wyodrg¢bnione wnioski w rozdziale
..Podsumowanie”. Treé¢ pracy jest zgodna z jej tytutem, chociaz biorac pod uwage jasno okreslony cel i zakres
pracy, zalozenia metodyczne badan oraz forme przedstawienia wynikéw badan uwazam, ze tytul pracy
powinien brzmie¢ ,, Uwarunkowania zawartosci tluszczu srédmigsniowego i kwasow Huszczowveh w miesie
wolowym”. Ponadto uwazam, ze nalezaloby uzupelni¢ niektore podrozdzialy, np. 1.5, 3.2.2.2; 4.1; 4.2; 4.3.
Autorka stosuje skrot myslowy i nie podaje w tytule podrozdziatow jasnej informacji o zawartosci thuszezu —
Jjaki byl analizowany, czy migdzymig$niowy czy srédmigsniowy? Z kolei w podrozdziale 1.5, dotyczacym
wplywu czynnikow przedubojowych na zawartos¢ tluszczu i sklad kwaséw thuszczowych™ oraz rozdziale 4
dotyczacym ,Wynikow badaf™ nie ma informacji o czynniku uwzglednianym zaréwno w celu pracy.
badaniach jak i analizie statvstycznej - {j. rodzaju migénia .

Praca napisana jest rzeczowo i poprawnie, aczkolwiek zdarzajg sie niezreczne sformulowania
Jezykowe, skroty myslowe i bledy interpunkcyjne, ktére w wigkszosci maja charakter redakcyjny i nie
obnizaja wartosci merytorycznej pracy, a ktore z obowiazku recenzenta wymieni¢ w dalszej czesci recenzji.
Szkoda, ze Doktorantka juz na stronie tytutowej pracy blednie napisala jednostke, w ktérej pracuje recenzent.
Nazwa uczelni, ktora ja reprezentuj¢ brzmi Uniwersytet Przyrodniczo — Humanistyczny w Siedlcach, a nie jak
podaje Autorka Uniwersytet Humanistyczno — Przyrodniczy w Siedlcach.

Zastosowany warsztat metodyczny jest wilasciwie dobrany do realizacji zalozonego celu badan. Materiat do
badan byt pozyskiwany i dobrany prawidtowo pod wzgledem przydatnosci analitycznej. Na szczegdlng, warty
podkreslenia uwage zastuguje fakt, iz Doktorantka nie skupita si¢ w swojej pracy jedynie na analizie jednego
wybranego migénia tuszy wotowej, tylko przeprowadzita badania na 11 réznych migsniach tuszy. Swiadczy to

0 pracowitosci i rzetelnym, naukowym podejsciu mgr Justyny Malinowskiej do realizacji pracy doktorskiej.

Ocena merytoryczna pracy

Wybor tematyki pracy doktorskiej mgr inz. Justyny Malinowskiej nalezy uzna¢ za jak najbardzie]
uzasadniony, poniewaz dotyczy bardzo istotnych i aktualnych dla hodowli oraz produkcji miesa, a takze
zdrowia czlowieka zagadnien badawczych. Wyniki recenzowanej pracy stanowig dopeienie

dotychczasowych badan naukowych i moga takze znalez¢ zastosowanie praktyczne.
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We wstepie Autorka bardzo dobrze uzasadnia celowo$é przeprowadzenia badan ukazujac je w
kontekscie wynikow innych badaczy. Dyskusyjne jest jedvnie przytoczone na str. 11 zdanie, ze ,hipertrofia
migsniowa zwiqzana jest z lepszq jakosciq miesa, ktére jest znacznie chudsze, zawiera mniejsze ilosci thiszezu
Srddmigsniowego ....". Nie zgadzam sig, ze lepsza jako$é migsa jest wtedy, gdy migso jest chude i zawiera
mniej thuszezu, bowiem wiadomym jest, ze tluszcz jest np. nosnikiem smaku i warunkuje mniejszy wyciek
naturalny z tkanki migsniowej.

W rozdziale Przeglad Pismiennictwa Doktorantka dokonata obszerne; analizy procesow zwigzanych z
pobieraniem pokarmu, odkladaniem thuiszczu w ciele zwierzat oraz lipogenezy i przemian kwasow
thuszczowych w tkankach. Autorka bardzo szczegolowo omawia zagadnienia zwigzane z czynnikami
warunkujacymi zawartos¢ thuszezu srodmigsniowego i profil kwaséw thiszezowych w migsie wolowym oraz
mozliwosciami doskonalenia tej cechy w pracy hodowlanej, aczkolwiek recenzent odnidst wrazenie, 7e blizsza
Jest Doktorantce znajomos¢ aspektéw biochemicznych i biofizycznych anizeli zagadnienn dotvczacych
migsoznawstwa czy jakosci miesa. Swiadcza o tym pewne nieprawidlowe sformutowania czy zwroty
stosowane w pracy. Dla przykladu na str. 24 zwrot ., tluszcz $Srédmiesniowy przyezynia sie do wartosci
odzywczef” powinien raczej brzmie¢ ,tluszcz §rodmiesniowy ksztaltuje (ew. warunkuje) wartos$é odiywezq. .. .
Na str. 28 z kolei autorka uzywa sformufowania, ze mozna ,, ... zwigkszy¢ jakosé migsa..”, a przeciez ,jako$e”
Jest rzeczownikiem niepoliczalnym wigc raczej powinno sig stosowaé ,, poprawic jakos$é”.

Warto podkresli¢, ze Autorka nawigzala réwniez do informacji na temat czynnikéw ksztattujacych tkanke
tluszezowa u innych zwierzat niz bydlo — takich jak $winie czy owce. W koncowej czesci tego rozdziah
szczegOlowo, i w bardzo cickawy sposéb, opisano wplyw najwazniejszych czynnikéw przedubojowych na
zawartos¢ tluszezu i sklad kwasow thuszczowych w migsie wolowym. Szkoda. ze Autorka nie omowila w
szerszym zakresie oddzialywania rodzaju i typu miesni na zawarto$¢ w nich thiszezu i sklad kwaséw
tluszczowych. Na podkreSlenie zastuguje natomiast trafny dobor licznych pozycji pismiennictwa, w
wigkszoscei w jezyku angielskim. Duza liczba zacytowanych prac naukowych, opublikowanych w wysokie]
rangi czasopismach, swiadezy o bardzo dobrym przygotowaniu teoretycznym Doktorantki i szerokim zakresie
wiedzy z omawianego zagadnienia.

Drobne uwagi do rozdziatu Przeglad Pismiennictwa:

v Str. 13 — cytowane De Fourcroy 1978, a w spisie pismiennictwa (str.229) De Fourcroy 1789

v Str. 14 — powolanie si¢ na rys. 2 bez wezesniejszego oméwienia (przywolania) rys. 1. Dla czytelnika
pracy wygodniej byloby, gdyby cytowane rys. zostaly zamieszczone mozliwie bezposrednio po
pierwszym powolaniu si¢ na nie w tekscie

v Nieprawidtowe cytowanie autoréw (str. 17, 18, 19, 22, 23) np. na str.17 zacytowany Sinclair i wsp.
1990, a w spisie pismiennictwa widnieje tylko 2 autoréw (str. 242)

v Niezrozumiate sformutowanie na str. 23- | wyzisze wlqczenie do thanek kwasu C 18:2n6 przez
Swinie......powoduje syntetyzowanie wigkszej ilosci C20:4n6” — nie bardzo rozumiem jak mozna

wlaczy¢ do tkanek kwas tluszczowy?
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Autorka za cel pracy przyjela ,scharakteryzowanie wplywu wybranych czynnikéw przedubojowych na
zawartos¢ thiszezu srédmigsniowego, profil i zawartos¢ kwaséw thiszczowych oraz aktywnos$¢ enzymu
desaturazy stearylo-CoA (SCD) w migsniach wotowych rézniacych sie typem metabolizmu energetycznego i
umiejscowieniem”. Na podkreslenie zastuguje szeroki zakres badan i kompleksowy charakter ocenianej pracy.
Uwazam, ze postawione przez Doktorantke hipotezy badawcze zostaly sformutowane prawidlowo i pozwalaja
na realizacj¢ ustalonego celu pracy.

Uwagi do rozdziatu Cel i zakres pracy:

v Uwazam, ze w celu pracy nalezatoby jasno wymieni¢ analizowane czynniki przedubojowe

v Dyskusyjne wydaje mi si¢ okreslenie ... w miesniach wolowych rézniqeych sie typem metabolizmu
energelycznego | umiejscowienien”, Po pierwsze nalezatoby dopisa¢ ,, umiejscowieniem w tuszy”, a
po drugie Doktorantka ani nie opisywala w Przegladzie Pi$miennictwa charakteru czynnosciowego
analizowanych w pracy migsni, ani nie prowadzila badaf w tym zakresie, w zwiazku z czym mozna
si¢ tylko domyslac jaki byt typ poszczegolnych migsni.

W' rozdziale Material i Metody Badafi autorka dokonala opisu materiatu badawczego i bardzo
precyzyjnego opisu metod badawczych. Wykorzystane podczas realizacji pracy metody analityczne, z zakresu
biochemii migsa sa aktualne, poprawne i nie budza zastrzezen merytorycznych. Badania zostaly
przeprowadzone z wykorzystaniem nowoczesnej, powszechnie akceptowanej aparatury badawczej. Mam

niewielkie uwagi odnosnie opisu materiatu badawczego i przygotowania probek do badan:

v’ Brak informacji gdzie byly utrzymywane i ubijane zwierzgta oraz gdzie dokonano rozbioru tusz

v’ Str36 — autorka uzywa okredlenia ,$wiadczylo to o prawidlowym przebiegu poubojowych zmian
glikolitycznych i braku wad z tym zwiqzanych” — uwazam, ze zdanie to powinno raczej brzmieé
wSwiadczylo to o prawidlowym przebiegu poubojowych przemian glikolitycznych i braku odchylen
Jako$ciowych miesa z tym zwiqzanych”

v’ Brak tabeli, na ktora powotuje sie Autorka w podrozdziale 3.1.1 (str.37

p

v Szkoda, Ze badania dotyczace analizy wpltywu wybranych czynnikéw przedubojowych nie zostaty
przeprowadzone na tym samym materiale badawczym, co podniosto by wartosé uzyskanych wynikow

v Niejasno sprecyzowany opis do$wiadczenia 1 — brak dokladnych informacji o zwierzgtach rasy
Holsztynisko-Fryzyjskiej, czy to byly buhaje czy jatowki?

v Brak informacji, w ktorym doswiadczeniu I, 1T czy 11 dokonano analizy wpltywu rodzaju migsnia na
omawiane parametry

v’ Nie rozumiem dlaczego w opisie do$wiadezenia 11 i III (str.39) nie uwzglednita Autorka wplywu
omawianych czynnikéw na zawartos¢ tluszezu $rédmigéniowego i suchej masy, a jedynie na skfad
kwasow tluszczowych skoro zaréwno w celu jak i przy oméwieniu wynikéw jasno to przedstawiono.
Odnosz¢ wrazenie, Ze opis postepowania badawczego dazy do realizacji tytutu pracy, a nie

postawionego celu
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v’ str. 39, 3.2.1 — brak informacji przez jaki okres czasu przechowywanc probki migsa w temp. -21°C i
po jakim okresie dokonywano analiz

v’ Str. 40 - 3.2.2.1 — autorka uzywa okreslenia zawartosé¢ suchej substancji, uwazam, ze raczej powinno
si¢ uzywac terminu zawartos¢ suchej masy, poniewaz produkt suszony jest do stalej masy, a nie do
statej substancji

v Str. 40 -3.2.2.2 - autorka uzywa okreslenia zawartos¢ tluszczu, uwazam, ze jest to uproszczenie i
nalezy konkretnie poda¢ jaki ttuszez oznaczano czy $rédmigsniowy czy migdzymigsniowy (uwaga ta
dotyczy calosci ocenianej pracy).

Przeprowadzone badania nalezy uzna¢ za kompleksowe. Na podkreslenie zastuguje bardzo szeroki zakres
badan, ogromna pracochtonnosé i kosztochtonnos¢ zastosowanych metod oraz duze zdolnosci organizacyjne
Autorki. Przyjety sposob analizy statystycznej wynikdéw badafi umozliwit zrealizowanie postawionego celu
badar.

Rozdziat 4 tj. Wyniki badan jest najobszerniejszy, bowiem na 157 stronach zebrano i przedstawiono w
formie tabel uzyskane wyniki. Nalezy podkresli¢, iz rozdzial ten byt trudny do opracowania, z uwagi na duzg
iloé¢ wykonanych analiz i w zwiazku z tym ogromna iloé danych liczbowych. Przedstawione badania sq dos¢
obszerne, wymagajace od czytelnika wiekszej koncetracji, aczkolwiek razem tworza spojna catosé. Niemniej
Jjednak mam pewne uwagi odnosnie ukladu i tresci tabel oraz interpretacji wynikdw:

‘/Uwam]n, ze przedstawienie niektérych wynikéw w formie wykresow zwigkszyloby czytelnosé i
przejrzystosé pracy.

v Brak komentarzy do tabel i objasnien utrudnia interpretacje wynikéw

v’ Brak informacji o sposobie oznaczania srednich roézniacych sie istotnie (czy .,a” oznacza warto$é
najnizsza czy najwyzsza?)

v'w tabelach Autorka blednie oznacza $rednie rézniace sie istotnie migdzy soba, np. tab.3 dotyczy
analizy wplywu genotypu i rodzaju migénia na zawarto$¢ thuszezu srodmigsniowego, wiec nie mozna
porownywac srednich dla poszczegdlnych migsni biorac pod uwage wszystkie zwierzeta razem
(nalezy dokona¢ poréwnania $rednich w poszezegélnych grupach rasowych)

v Wyjasnienia wymaga fakt, iz pomimo wykazania w tabelach istotnych interakcji miedzy
analizowanymi czynnikami dla badanych cech, Autorka nie dokonata ich prezentacji (w formie
wykresow badz tabeli) oraz oméwienia. Zdaniem Recenzenta stwierdzenie, ze jest lub nie ma istotnej

interakcji jest niewystarczajace, bowiem nie wskazuje na kierunek wspoldziatania badanych
czynnikdw w zakresie danej cechy. Ponadto, takie postepowanie utrudnia szczegOtowa analize
obserwowanych zmiennosci i ogranicza mozliwos¢ interpretacji wynikéw i wnioskowania. By¢ moze
interpretacja analizy interakcji byla niemozliwa ze wzgledu na mala liczebnosé?

v Autorka uzywa nielogicznego sformulowania ., wysiqpila istotna interakcja pomiedzy wplywem tych

dwoch czynnikéw”. Uwazam, ze jest to sformutowanie nieprawidtowe, poniewaz samo stowo
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interakcja oznacza wspéldziatanie, wigc jak moze istnie¢ wspoldziatanie pomiedzy wplywem?
Podczas przygotowywania pracy do druku prosze uwzglednié te uwage | raczej zastosowac
sformulowanie: ,.Stwierdzono istotng interakcje (bad? wspdldzialanie) pomiedzy genotypem a

rodzajem migsnia dla zawartosci tluszczu Srodmiesniowego™

v w kazdym doswiadczeniu dokonano dwuczynnikowej analizy wariancji uwzgledniajacej rodzaj
migsnia, w zwigzku z czym nalezaloby ten czynnik zaakcentowaé w tytule podrozdziatow.
Przeprowadzona przez Doktorantke dyskusja wynikéw (Rozdzial 5) zostata wykonana na wysokim
poziomie naukowym. Autorka dokonata oméwienia uzyskanych wynikow odnoszac je tam, gdzie to mozliwe,
do analogicznych wynikéw uzyskanych przez innych badaczy. Uwazam, ze Pani mgr Justyna Malinowska
dokonala trafnego doboru wielu cennych pozycji pi$miennictwa by skomentowa¢ wyniki badan wiasnych,
aczkolwiek czasami merytoryczna dyskusja wynikéw pozostawia pewien niedosyt. Sposob, w jaki Autorka
dokonata opracowania tego rozdziatu $wiadczy o Jej duzej znajomosci pismiennictwa oraz umiejetnoscei
analitycznego myslenia. W tej czesci pracy Doktorantka réwniez nie ustrzegta si¢ drobnych bledow
stylistycznych i uchybien:
v Niejasne sformutowania: ,.slabsze parametry jakosciowe™? odmienna Jjakosé¢ Huszezi™? czy rodzaj
genolypu zwierzqt”
v Zastosowanie skrotow myslowych, np. .wplyw genotypu na kwasy tuszczowe”, powinno by¢ raczej
SWplyw genotypu zwierzqt na zawartosé (ew. skfad) kwasow Huszczowych”
v Czesto Autorka zamieszcza obszerne fragmenty (np.13 wersow) dotyczace rezultatow badan innych
badaczy, nie informujac czytelnika na poczatku opisu kto jest autorem przytoczonych wynikow, co

wprowadza czytelnika w blad (np. str. 208, 215, 217)

v’ S$tr.203 - autorka cytuje Webb i wsp. 2008, a w spisie pismiennictwa jest tylko 2 autoréw. Ta sama

uwaga dotyczy Seideman i wsp. 1986 (str.209).
v Str.211- autorka powotuje si¢ na prace Litwificzuk i wsp. (2006) bez zaznaczenia (2006 a) lub (2006

b), a w spisie pismiennictwa widnieja 2 rézne publikacje tych autoréw z tego roku. Ta sama uwaga
dotyczy pozycji Alfaia i wsp. 2007 (str.208).

W koncowej czgsci pracy, w rozdziale 6 (Podsumowanie) Autorka dokonala streszczenia wezesniej
omowionych wynikéw badan. Proponowatabym wyodrebni¢ z opisowego podsumowania  nicktore
stwierdzenia i przedstawi¢ je w formie wypunktowanych, jasno sprecyzowanych, konkretnych wnioskdw o
charakterze poznawezym i aplikacyjnym, co podkreslitoby ich zgodnosé z uzyskanymi wynikami i odniesienie
do wezesniej sformutowanych hipotez.

Rozdziat Spis Pismiennictwa zawiera imponujaca liczbe pozycji (225), z ktérych wigkszoéé to prace
obcojgzyczne, opublikowane w ciagu ostatnich kilku lat w wysokiej rangi czasopismach o zasiggu
migdzynarodowym z zakresu genetyki, biochemii czy nauki o miesie i technologii. W przypadku tego

rozdzialu mam niewiele uwag:
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V' Autorka powtorzyla dwa razy pozycje 173

v Brak konsekwencji w sposobie podawania nazw czasopisin — w niektorych pozycjach autorka podaje
pelne nazwy, a w innych skréty

v Pozycje 71 8 oraz 123 i 124 powinny by¢ jasno oznaczone literamia i b

v Pozycja 55 dos¢ niezrozumiata (jakie nazwisko autora, jakie czasopismo?)

v Pozycja 89 powinna sig znalez¢ po pozycji 86

v Pozycja 208 — niekonsekwentnie wpisany rok publikacji

v’ Kilka pozycji znajdujacych si¢ w spisie pismiennictwa nie znalazly cytowania w pozostatych

rozdziatach

Podsumowujae, pragne zaznaczy¢, iz przedstawione przeze mnie uwagi do poszczegdlnych rozdziatow
rozprawy doktorskiej Pani mgr Justyny Malinowskiej nie pomniejszaja jej wartosci poznawczej i aplikacyjnej.
Ponadto, niektore z wniesionych uwag moga mie¢ charakter dyskusyjny. Calo$é ocenianego opracowania
swiadczy o dobrej znajomosci zagadnien bedacych przedmiotem badan Doktorantki, a warty podkreslenia jest
fakt, iz w dostgpnym pismiennictwie jest niewiele prac, w ktérych oznaczano by zawarto$¢ tluszczu
srodmiesniowego i sklad kwaséw tluszczowych jednoczesénie w tak samo duzej, co w prezentowanej pracy,
badz zblizonej liczbie miesni.

Uwzgledniajac powyzsze stwierdzam, iz pomimo oméwionych niedociagniec, przedstawiona do oceny
praca doktorska Pani mgr inz. Justyny Malinowskiej pt. ,,Uwarunkowania zawartosci kwaséw tluszczowych w
migsie wolowym” odpowiada wymaganiom i spetnia warunki stawiane pracom doktorskim, okreslone w
Ustawie z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki (Dz.U. Nr 65, poz.595, z pézniejszymi zmianami). Jednoczesnie, zwracam si¢ do Wysokiej
Rady Wydzialu Nauk o Zywieniu Czlowieka i Konsumpcji Szkoty Glownej Gospodarstwa Wiejskiego w
Warszawie z wnioskiem o przyjecie pracy i dopuszezenie Pani mgr inz. Justyny Malinowskiej do dalszego

toku postgpowania w przewodzie doktorskim.
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